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Historicamente as aglomeracBes urbanas precisaram dos sistarnas de drenagem {dguas pluviais,
canalizagBes de cbrregos, ste.) muito antes do aparecimento dos sistemas de abastecimento de
égua, logo da existéneia dos esgotos sanltérios. - )

A medida que os sistemas de distribuicdo de 8gua foram cumprindo seu objetivo, foi surgindo
¢ problema do afastamento dessa &gua servida, principalmente com o aumento do consumo uni-
téric, pela introduc8o de diversos aparelhos novos como os chuveiros, pias de cozinha e'de bsa-
nheiro, e principalmente ¢ vaso sanitério com fecho h(drico. Tw

o

A primeira soluclio encontrada foi encaminhar essas dguas &o sisterna de drenagem, com o qué 0§
administradores pliblicos acreditavam ver.se livres dn nrahlams anm tm minimn da dosneess
Estava criado o “Sisterna de Esgotos’.

No entanto, 2 ocorréncia de alguns problemas de saids piblica atribuidos a essa ”imp[\dw\s,q;
¢o”, provecou a desenvolvimento de tenicas & padrBes de construglo de redes e gslerias, de-
nominado de “sistema unitério de esgotos”, de custo elevad fssimo, 6 compet (veis com a pros-
peridade observada na segunda metade do século passado na Europa e nos Estados Unidos,
bergo da solugo, além de alguns condicionantes climéticos que favoreceram a adogdo dasse
“Sistema Unitdrio”, especialmente & temperaturs amena e a pluviosidade bem distribu(da e nio
muito elevada,

Evoluiu-se em fins do sculo passedo e infcio deste para 0 "Sisterna Separador de Esgotos Sani-
térios”, ou simplesments “Sistams Senarador”, suraids ds nesessidade de atender com sistemas
de sfastamento de guas servidas e proteclo sanitaria adequada, comunidades desprovidas de re-
cursos para implantar os carfssimos “Sistemas Unitdrios”. Ers uma soluglo "de baixo custo’
que surgia & passava a predominar por todas as partes. ’

O Brasil foi dos primeiros pafses a beneflciar-se das novas tecnologiss, sendo exemplo clédssico as
obras implantadas em fins do século passedo, por empresas privadas concessiondrias, € por
6rgdos pGblicos, em diversas cidades braslleiras, até hoje prestando relevantes servicos. Foi a épo-
¢a de Saturnino de Brito, e das obras que chegaram até hoje como exemplo de eficiéncia e com-
peténcia. Especificamente, destaca-se a situaglo da cidade do Rio de Janeiro, onde até a década
de 1950 havia uma concessiondria estrangeira, @ “City Improvements”, de origem inglesa. A
maioria da rede de esgotos existante e em funcionamento alnda ¢ desss época, Praticamente ©
gue se fez apbs a safda da “City" foi o interceptor que leva ao emissério submarine de {panema,
pelo DES-SURSAN-GB.

As estruturas gerenciadoras eram de dois tipos:

— Unificada & de 4gua (ex.: RAE, depois DAE, hoje SABESP, em Sio Paulo);
-~ Separada da de dgua {ex: Rio de Janeiro).

Pradominaram sempre as primeiras, mas a questfio nfo era pacffica. Parece que uma das dificui-
dades alegadas para separar a estrutura de esgotos era COMO apresentar & conta dos esgotos, jé
que ndo se podia “cortar’’ o esgoto caso nlo se racebesse a conta {inadimpléncia do usuério).

A constatagBo de que os esgotos lam razoavelmente bem no Rio de Janeiro, onde era separado
da administracBo da dgua era ofuscada pelas teses nacionalizentes de meados deste século jé que
a LCity era estrangeira. Com sua nacionalizagBo, e o surgimendo do DES-SURSAN, gue incorpo-
rou o pessoal da City, houve desenvolvimento do setor, ¢ @ tese “separatista’” ganhou impulso
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com a crieclo de ESAG (Empresa de Saneamentc da Guanabara) no Riv, enquanto a CEDAG

cuidava da #gua, e na grande Slo Pauto foi criada a SANESP (Saneamento de S¥o Paulo §.A.),
enquentc & COMASP cuidava da fgue. Parecia um caminho correto. Era por volta do ano de
1970. Mas esss também foi s época da crisglo do todo poderaso SFS-BNH (Sistema Finsnceiro
do Saneamento do extinte Banco Nacional da HabitagBo), que patrocinou as fusbes em empresas
estaduais Unicas, de dgus e esgotos, de todos os munic/pios de um mesmo Estado, Fuslio obriga-
tériz e total, de norte a sul, de leste » oeste, para pequenas, médias ou grandes cidades, pobres
ou ricas, com recursos hidrices sbundantes e favordvels ou no, '

Como os bons exemplos de investimentos em esgotos senitérios que nos chegam até hoje sfo de
perfodos e locals onde a administraglo dos esgotos esteve independente, pode-se induzir que
essa tusio é prejudicial para o setor de esgotos por diversos motivos:

® Ambos os setores passaram a disputar uma mesma faixe de espago de comunicago e financia-
mento, talvez as mesmas verbas de apsnas um;

® A necessidade de esgotos € sempre posterior em relagSo  de fgue, e sempre hé muito o que
fazer no setor de abastecimento de dgus, que fica com todos os recursos;

& A atividade dgua apresenta maior atrstivo polftico, ou pelo menos € 0 que parece avs gover-
hantes, ofuscando & drenando recursos da drea de esgotos, além do que é s que pode trazer
dores de cabega ostensivas imediatas:

@ A receita operacional do sistema de esgotos passou a sustentar a operagdio do sistema de
dgues. Isto se explics porgue funcionsndo por gravidade, com o investimento inicial todo
amortizado, redes velhas, mas de boa qualidade, com pouca manutenclo, os sistemas de esgo-
tos s3o geradores de receita Ifquida limpa, consumida nos custos operacionais dos sistemas
de &gua (energis & produtos qufmicos), em novos investimentos em &gua, em amortizagio de
empréstimos, etc. e raramente no proprio sistema de esgotos, Nio s8 esquega que a tarifa de
fgua é igual 3 de esgotos;

® Abandonou-se a rnanutengBo preventive no sistema de esgotos;

® Parece haver uma “preferéncia” palo trabalho mais limpo entre alguns técnicos (houve eva-
sBes para dgua e para meio ambiente), fecilitedo por pertencerem a um mesmo guadro de pes-
soal;

@ Freqiientes tentativas de minimizar os problemas de esgotos através de propostas (e agfes),
desprovidas de amparo técnico expeariente & baseado em discursos pseudo-sociais justificando
novas ''tecnologias de baixo custo”, que vem ocupando muito dinheiro e tempo sem resulte
dos aceitaveis,

# Freqlentes solucBes improvisadas, com intuito de ligar 0$ esgotos no primeiro ponto de dguas
pluviais, que apargce para incluir o dsuério no faturamento.

Portanto, € imprescindfvel iniciar uma discussSo ampla para implementar algumas agtes de defe-
su da boa tdenica e do setor. Pars isso propBe-se uma lista de itens:

1. Separag#o das Companhias de Aguas das de Esgotos;

2. Autonomia das Companhias de Agua e Esgotos em relaglo avs Governos, de forma que nio
sejam instrumento polftico do grupo que eventualmente detenha o poder. Esta autonomis
seria obtida pela venda da totalidade das scBes das empresas de dguas e de esgotos aos usué-
rios de seus servigos, vinculando as agBes & ligacdo {sobre este item cabe um semindrio) ;

. Realismo tarifério com margem para investimento, com recursos proprios € em dreas carentes
orde haveria tarifas beneficiadas {mas nio deficitérias);

VelerizagSio do profissional da dres, com instituiclo de piano de carreirs, evitando-ss atreler o
sistema a visGes nebfitas ou desinteressadas de seu futuro em termos da duragBo, operagBo,
manutengdo e retorno do investimento,
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Sem algumes providéncias no sentido de valorer e dar autonomia so peesoal realmente de "8sgo-
tae canmitdrine’’ FEFMARGAAEATAAE mr eiirdus s i me olinsiiesme weoe o Looo g e '.‘.‘ de b
muito abandonsdas. ou oue nualnuer miinectBn do Arafin finannisdar tntarneninanl o acse o
yuer aylauar, TNEgE COMO UMS NOVE fevelaglo ds verdade, independentemente da bagegem do
consultor que se apresente.

NEo se discute gque os custos ds Implantaglio de redes de esgotos 580 elevad/(ssimos se compara-
dos com os de fgua por exemplo, & que hé que procurar minimizé-los continuamente. Também
nlo se distuts que certamenis ndo ha que projetar os sistamas exatamente como o tazie Satur-
nino de Brito e seus contermporneos. Mas também hé que compreender que 0s sistemas de esgo-
tos vém sendo implantados quase sempre depols de toda a infra-estrutura pronts, acarretando
enormes custos de religagBes, de soluglo de interferéncias com outros usuérios j4 implantados
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TV SLIUSUIS, TEMIANRAMNMENN 08 miinde Jateoet Juiene grpgarine, 'vvm_‘.‘m""w“'v‘u 3o poviment &5,
atn a mrardds masda Aasans mientma mawd b L L ba Ao . s [T N .

SUUBUIL, Previgmente a sua ocupa«;ab real, 0 que absolutamentie ndo é feito.

Também cabe discutir se em algumas atividades tais eomo educaglo, satde @ seguranca, os ques:
tionamentos sobre “custo excessivo da soluglo boa”, nfio poderm ser interpretados como uma
“desestabilizacio” da capacidade de progredir de uma naco ou de um grupo social.

Sim, porque aceitar tranqlilamente a sssertiva: “investimento muito caro, a tarifa cobrédvel héo
gobre®, & multc simpling 15555 Casvs. A Larife “imw wwine’ reues NONMaiizagas ge esgotos, mas
O IS BOVO LoLTiu vy enias nutivares cOm geragso Ge energia zero, cobriu a aberiura de
transamazbnicas invidveis e cobre o subsidio da energia para a exportecio de sluminio ou ago,
cobre todo um programa de irrigagio de resultado econdmico por demonstrar, enfim, $6 o setor
de saneamento se submete a esse tipo de argumento,

T $iim ot

SRS DONTENIG. GUE se distide no Breell nels sowin uew amovines same 2 smtenms e cnn
esgotos da grande S8o Psulo e nenhuma vez 0s do Grande Rio, que estlo sendo executados sam
aue exista Um plane direter sobre ¢ assints, Qu Gus smipiéstimos tomados pare doiar cidades

nteiras de modernoe sistoman ds samntes, forem desvisdss para operaulies tidas como 48 FETG NG
polftico mais imediato. £ &6 eonsultar ns farnaic doe Oltimae anne a nensienar nn ahvae Fonstes
marde todss a3 redes doverlam dar 3 um tratamento ¢ I8 existirla uin medidor. Excuetusdas non-

rosas excessBes, nio d4 para conferir. Mas permanece a discussic sobre supérfiuos, e as atengbes
centradas em solugBes que confundem problemas grandes com problemas pequenos, e que insis-
1em em sbordar a solucBo para uma asrovila enm N0 racac As mocrma manastes Aoin e e =
dade ou um setor de uma cidade com mais de um milhBo de habitantes, como se a Gltima fosse
uim conjunto de “'n’’ agrovilas.

Enfim, a confusio é grande e desestimulante aos verdadelros téenicos. Solucbes sfo propostas ¢
justificadas em nome das classes menos favorecidas, mesmo gue guestiondveis, do ponto de vista
€tico ou técnice, com raras oposigBes, inibidas por um competante “patrulhamento’’ das dema-
gogias dorminantes.

Mas entendemuos que qualquer que seja o caminho & tomar, ele terd de passar por uma descentra-
lizagdo imediata, com a retomada da federaglo erm nosso pals, e que cada Estado possa reorgani-
zar-se como achar methor. '

Alguns certamente concordam oM O aue se exobs. Outros niin Praricarmne & Ao ppertumidads
ue aphcar diferantes idéias, permanecendo com o que mostrarem methor resultado. A compa-
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Engenhairo Civil, opcllo Hidréulics @ Ssneamento, formade em 1870 pels Escola de Engenharia dp UFRJ, posgraduacio em |rri-
qec¥o no Ingtituto de Hidrologle de Madrid {1976}, Nascide em 19847, no Rio ds Jangiro-RJ, ende reside, Possui vérios cursos
de espacializeco na dras de hidrdulics ¢ raneamanto, no Brasll 8 na Exterlor. Trabaitiou em divarsos drgBos coma anganhairo,
consultor 8 profesyor, destacanda-sa: ’

~ TECNOSOLOD 5.A. — Gerente do Daparamanto de Frojatos ~ 1965 & atual,

= Internacional do Engenhgrig 8.A, — 1§54 ~ Responsdvel Téenico em Engenharla Clvil, Coordensdor de Proietos, Gerante
Comsreial, Chetfa da Se¢do, engenhelro {1877-1985),

= Muontres] Engenharis 8.A, ~ Estagidric, Enganhairo, Chefe de Seclo (1868.1871-¢ 1975-1977).

— PUC/RJ — Profassor do Qurso de Enganharie na Discipling de Hidraulics (1987-18832).

~ SOTEP — Sociadede Técnica de Engenharia & Planejaments — Consultor.

~ FEEMA - Prafassor de Cursos (1977 @ 1981).

-~ IBRAM — Instituto Brastieiro de MineragBo — Professor de Cursos (1063),

~ COMASP-SABESP ~ Ergenhwira Espacialints (1072-1874).

—~ OESA - Qrganizachio ¢ Enganharia §.A. — Consultor,

— ECP/Encibry S_.A. — Enganhelro @ Divator Técnico (1071-1972).

Participou em sus vida protisslonal de mals de 80 profatos, plansjamanto @ gacencismentos, para diversos astados brasileiros ¢
no exterior, nas dreas ds enganharia senitéris, anergla elétrica, industrlal, minsracBo, peirdlen, patroquimica, tramsportes, off.

shore & construgo clvil, :

Na drae da angenharie hidréullco-sanitérls, apressntou 6 (ssls) trebathos em eangraesos @ publicou 3 (trés) apostilas, & protariy
8 (sais) palestras.

€ stclo de ABES, da AWWA, de WPCF @ do Clube de Engenharia do Rio de Jeneiro,

€ membro do Consslho Diretor da ABES Meclonal, foi Vics-Presidente ds ABES-R.J & Chefe dg Divisio Téonica de Engenharia
do Arnblente do Clube da Enganharla.
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